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Fiir die Hochschulen erstellt sich bezogen auf ein Spezifikum der gednderten SachsStudAkkVO
folgende Frage: Die Anderung der SachsStudAKkVO konkretisiert den Adressaten ,das Sitzland“
(in der MRVO) von Dokumentations- und Verdffentlichungsfristen systemakkreditierter Hoch-
schulen mit der zustandigen Rechtsaufsichtsbehdrde ,Staatsministerium fiir Wissenschaft, Kul-
tur und Tourismus* (§ 18 Abs. 4 Satz 1 SachsStudAkkVO0). Nach Auffassung der Hochschulen
wird ,,das Sitzland“ nach MRVO regelmaf3ig tiber Berichtsformen wie bspw. den Jahresbericht
oder iiber Veroffentlichung in bundesweit zuganglichen Datenbanken wie der des Akkreditie-
rungsrats (ELIAS) iiber ,die Bewertung der Studiengange des hochschulinternen Qualitdtsmana-
gementsystems unter Einschluss der Voten der externen Beteiligten sowie die ergriffenen Maf3-
nahmen" informiert. Ergeben sich nun im Zuge der Anderungen neue Berichtspflichten fiir die
Hochschulen bzw. wie kann der Berichtspflicht ggii. der Rechtsaufsichtsbehorde entsprochen
werden?

Des Weiteren haben Hochschulen die nachfolgenden Anmerkungen:
Hochschule fiir Bildende Kiinste Dresden

An der HfBK Dresden bestehen derzeit nur Diplomstudiengénge, fiir die eine Akkreditierung
nicht moglich ist. Gerade im Hinblick auf Kooperationen innerhalb und auf3erhalb der EU oder
neue Studienmoglichkeiten - wie Kunst im 6ffentlichen Raum - werden wir dennoch die Ent-
wicklung weiter beobachten. Die Verordnung spiegelt selbstverstandlich viele Regelungen wi-
der, die bundesweit verabredet wurden, d. h. Anderungen sind in der Regel nur in einem gerin-
gen Umfang moglich.

Auffallig ist § 15 der Sachsischen Studienakkreditierungsverordnung: An sich geht es in der VO
um die Regelung fachlich-inhaltlicher Kriterien fiir die Akkreditierung von Studiengéngen im
Freistaat Sachsen. Dass hierfiir Konzepte zu Diversitat, Gleichbehandlung etc. vorliegen miissen,
ist fir uns nicht nachvollziehbar. Bereits nach § 5 Abs. 3 und 5 SachsHSG sind die Hochschulen
hierzu verpflichtet. § 15 der VO geht jedoch dariiber noch hinaus.
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es wird als sinnvoll erachtet, wenn die sachsische Regelung bzgl. Absatze analog zur
MRVO gestaltet wire. Konkret betrifft dies § 12 Abs. 5: in der neuen MRVO ist dies wei-
terhin Absatz 5. In der neuen SachsStudAkkVO wurde der neue Satz 6 in Abs. 1 der
MRVO als Abs. 2 eingefiigt, sodass sich die folgenden Absitze in der Nummerierung ver-
schieben. Damit wird aus Absatz 5 der MRVO ein Abs. 6 der SachsStudAkkVO. Auch wenn
die Regelungen der MRVO inhaltlich grundsatzlich enthalten sind, konnte dies aber in
den Akkreditierungsverfahren, bei Beteiligung von Gutachtenden anderer Bundeslander,
fiir Verwirrung sorgen.

Des Weiteren bestehen zudem folgende konkrete Anmerkungen zum Entwurf der Zweiten Ver-
ordnung des Sichsischen Staatsministeriums fiir Wissenschaft, Kultur und Tourismus zur Ande-
rung der Sichsischen Studienakkreditierungsverordnung (Stand des Entwurfs: 6. Mai 2025):

zu § 3 Abs. 4 VO-Entwurf:

- Begriindung verweist hier auf die Umsetzung der Lissabon-Konvention. Im Konventi-
onstext (bzw. dem Bundegesetz vom 16. Mai 2007 dazu) kommt der Begriff ,Kompe-
tenz“ bzw. ,Kompetenzen* allerdings nicht vor. Auch im SachsHSG (§ 35 Abs. 1 S. 2
Nr. 9 und 10) fehlt es an , Kompetenzen®.

- §35Abs.1S.2Nr. 10 SachsHSG spricht von ,aufderhalb des Studiums erworbenen
Qualifikationen”; VO-Entwurf hingegen von ,Qualifikationen, die aufRerhalb von
Hochschulen erworben wurden®. Dies ist nach Ansicht der Unterzeichnerin nicht
gleichbedeutend.

zu § 7 Abs. 3 VO-Entwurf:

auch wenn in § 7 Abs. 2 VO-Entwurf die Verpflichtung zur Angabe ,Verwendbarkeit des
Moduls“ gestrichen wird, kann diese Angabe gemaf3 Begriindung zum VO-Entwurf nach
wie vor auf freiwilliger Basis erfolgen. Die Streichung des bisherigen § 7 Abs. 3 S. 2 er-
scheint daher als nicht hilfreich, da so die inhaltlichen Vorgaben bzw. Orientierungen be-
ziiglich ,Verwendbarkeit des Moduls“ wegfallen. Eventuell ware eine Formulierung dhn-
lich der folgenden denkbar:

,§ 7 Abs. 3 S. 2 VO-Entwurf

Fiir den Fall, dass in der Beschreibung des Moduls zusdtzlich zu den in Absatz 2 Nr. 1 bis 8
genannten Inhalten auch zur Verwendung des Moduls ausgefiihrt wird, ist dabei darzustel-
len, welcher Zusammenhang mit anderen Modulen desselben Studiengangs besteht und in-
wieweit es zum Einsatz in anderen Studiengdngen geeignet ist.“

zu § 17 Abs. 1 S. 1 VO-Entwurf:

Dass (gemaf3d Begriindung) ein eigenes , Leitbild Lehre“ nach wie vor moglich sein soll
und als Alternative dazu die Einbindung in das Leitbild der Hochschule besteht, geht aus
der Formulierung des § 17 Abs. 1 S. 1 VO-Entwurf nicht hervor. Vielmehr legt die Formu-
lierung nahe, dass sich die zentralen Bildungsziele fiir die Lehre zwingend im Leitbild
der Hochschule widerzuspiegeln haben.

TU Chemnitz

Seitens der TU Chemnitz keine wesentlichen inhaltlichen Anmerkungen. Es wird lediglich vorge-
schlagen, die folgenden Verweise innerhalb der Verordnung nochmals zu iiberpriifen:
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e § 16 Absatz 1 Satz 1 SachsStudAkkVO:

Infolge der Einfligung des neuen Absatz 2 in § 12 wird vorgeschlagen, die Verweise
auf § 12 Absatz 2, 3 und 4 wie folgt anzupassen: ,Fiir Joint-Programme mit europai-
schen Kooperationspartnern finden die Regelungen in § 11 Absatz 1 und 2, § 12 Ab-
satz 1 Satz 1 bis 3, Absatz 3 Satz 1, Absatz 4 und 5 sowie § 14 entsprechend Anwen-
dung."

e §33 Absatz 1 Satz 5 SachsStudAKkVO (neu):

Infolge der Anderung in Artikel 1 Nr. 18 Buchstabe a) und der damit verbundenen
Einfligung weiterer Sdtze in § 26 Absatz 2 wird vorgeschlagen, den Verweis in § 33
Abs. 1 Satz 5 (neu) wie folgt anzupassen: ,Die Akkreditierungsfrist betragt in Abwei-
chung von § 26 Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 Satz 4 sechs Jahre."

Zudem wird auf die folgenden sprachlichen Abweichungen im Referentenentwurf und in der be-
reitgestellten Synopse hingewiesen, wobei davon ausgegangen wird, dass die Formulierung im
Referentenentwurf mafégeblich sein soll:

- Im Referentenentwurf der Zweiten Verordnung des Siachsischen Staatsministeriums fiir
Wissenschaft, Kultur und Tourismus zur Anderung der Sichsischen Studienakkreditie-
rungsverordnung wird einheitlich die Schreibweise ,Joint-Programme" verwendet, die
von der in der Synopse iiberwiegend verwendeten Schreibweise ohne Bindestrich ab-
weicht.

- Die Formulierungen in Artikel 1 Nummer 12 Buchstabe b) aa) sowie Artikel 1 Nummer
13 Buchstabe c) des Referentenentwurfes stimmen nicht mit den in der Synopse ver-
wendeten Formulierungen iiberein.

TU Dresden

Die vorgeschlagenen Anderungen sind aus Sicht der TU Dresden als systemakkreditierte Hoch-
schule differenziert zu bewerten.

Folgende Vorschldge sind zu begriifen:

o Anderung der Regelungen zur Modularisierung und Orientierung von Inhalten hin zu an-
gestrebten Lernergebnissen. Dabei wird auch der Begriff der Qualifikationsziele auf Ebene
der Module in ,,angestrebte Lernergebnisse” gedndert. Zudem wird in der Auflistung der
(Mindest-) Bestandteile der Modulbeschreibungen das Feld ,Verwendbarkeit des Moduls“
gestrichen (§ 7 Abs. 2 SachsStudAkkVO0). Dies verringert den administrativen Aufwand zur
Pflege dieses Feldes. Informationen zum Status eines Moduls (Pflicht- oder Wahlpflicht-
modul) sowie Wahlmodalitdten lassen sich auch aus anderen Quellen erschlief3en. Es soll-
ten allerdings durch Gesetz- bzw. Verordungsgeber die unterschiedlichen Definitionen ei-
nes Moduls in § 7 Abs. 1 Satz 1 SachsStudAkkVO (,,die durch die Zusammenfassung von an-
gestrebten Lernergebnissen und Studieninhalten thematisch und zeitlich abgegrenzt
sind“) und in § 37 Abs. 3 Satz 1 SachsHSG (,in einem fachlichen oder thematischen Zusam-
menhang stehende, abgrenzbare Stoffgebiete“) harmonisiert werden.

Es entfallt die Verpflichtung fiir das Feld ,Verwendbarkeit“, die Hochschulen kénnen es
jedoch freiwillig beibehalten. Die TUD ware insofern gefordert, v. a. im Hinblick auf die
Moduldatenbank eine Entscheidung iiber die Fortfiihrung dieser Angabe zu treffen.
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Die entsprechenden Anpassungen aller Modulbeschreibungen der TUD erfordern
eine angemessene Ubergangsfrist, die bislang nicht vorgesehen ist (s. u. § 37).

e Regelungen fiir Joint Degrees werden auch fiir Studiengange mit Double und Multiple
Degrees erweitert (§§ 10, 16 und 33 SachsStudAkkVO). Bei der Anwendung des European
Approach ist lediglich die Zusammenfassung der Bewertung und deren Begriindung in
englischer Sprache zu erstellen (§ 33 Abs. 1 Satz 2 Nr. 7 SachStudAkkV0). §§ 10 und 16
SachStudAkkVO gelten immer dann, wenn Studiengange die Definition nach § 10 Abs. 1
SachStudAkkVO erfiillen, auch wenn keine Akkreditierungsentscheidung einer Akkreditie-
rungsagentur nach European Approach durch den Akkreditierungsrat iibernommen wird
(§ 33 Abs. 1 Satz 4 SachStudAkkVO). Die Anwendung des European Approach bleibt damit
weiter optional. An der TU Dresden wird bei der Anwendung des European Approach eine
externe Agentur involviert. Prinzipiell ist auch die Umsetzung im Rahmen des internen
Systems moglich, dazu sind aber weitere Abstimmungen zu priifenden Kriterien und der
Akzeptanz von internen Entscheidungen der TU Dresden auch fiir Partnerhochschulen
notwendig. Nachteilig bleibt der kiirzere Akkreditierungszeitraum von sechs Jahren (§ 33
Abs. 1 Satz 5 SachStudAkkVO) gegeniiber dem sonst geltenden Regelzeitraum von acht
Jahren.

¢ Das Studiengangskonzept umfasst neben passenden Lehr- und Lernformen, kiinftig auch
angepasste Priifungsformen (§ 12 Abs. 1 Satz 3 SachStudAkkVO). Diese Umsetzung dient
der Umsetzung des Constructive Alignment und ist zu begriifden, wenngleich der Zusam-
menhang von Lernergebnissen, Lehr- und Lernformen sowie den Priifungsformaten wei-
terhin auf anderem Wege, d.h. durch Leitfaden, hochschuldidaktische Weiterbildung, o.4.
vermittelt werden muss.

e Diein Absatz 6 Satz 2 Nr. 4 (alt) vorgenommene Streichung der bisherigen Anforderung,
dass in der Regel fiir ein Modul nur eine Priifung vorgesehen wird, ist aus rechtlicher Sicht
sehr zu begriifden, sie entspricht grundgesetzlichen Erwigungen und daran ankntipfender
Rechtsprechung. Die Regelung wird zugunsten eines Priifungskonzeptes fiir eine adaquate
und belastungsangemessene Priifungsdichte und -organisation aufgegeben. Die Belas-
tungsangemessenheit dieses Priifungskonzeptes ist von Studierenden im Rahmen der
Weiterentwicklung der Studiengange zu bewerten (§ 12 Abs. 6 Satz 2 Nr. 4
SachStudAkkVO). Die Anderung dieser Regelung und die Erhéhung der Flexibilitit wird
begriifdt.

o Neuformulierung der Regelungen zur Information der Offentlichkeit (§ 18 Abs. 4
SachStudAkkVO). Die Offentlichkeit soll kiinftig durch den Akkreditierungsrat und seine
Datenbank informiert werden. Die Hochschulen stellen ihm dazu die Akkreditierungsent-
scheidungen und Kurzzusammenfassungen der Qualitatsberichte zur Verfligung. Diese
Klarstellung und die Beschrankung auf Zusammenfassungen sind zu begriiffen. Neben den
Bewertungen und Voten der externen Beteiligten sind auch die ergriffenen Mafnahmen zu
dokumentieren und die Hochschulmitglieder, Trager sowie das Staatsministerium fiir Wis-
senschaft, Kultur und Tourismus zu informieren.

Folgende Vorschlage sind fiir die TU Dresden unkritisch:

e Anerkennung und Anrechnung als weiteres formales Kriterium (§ 3 Abs. 4
SachStudAkkVO). Diese Regelung dient der Umsetzung hochschulgesetzlicher Anforde-
rungen. Dieses Kriterium war bisher zwar in Art. 2 Abs. 2 Studienakkreditierungsstaats-
vertrag als formales Kriterium aufgezahlt, aber nicht in der Musterrechtsverordnung bzw.
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der SachStudAkkVO geregelt. Wichtig ware, dass nunmehr die Begriffe ,Anrechnung” und
»~Anerkennung“ auch in dieser Differenzierung im SachsHSG in § 36 Abs 9 SachsHSG korri-
giert werden, damit sie auch § 35 Abs. 1 Satz 1 Nr. 9 und 10 SachsHSG sowie § 3 Abs. 4
SachStudAKkVO entsprechen.

¢ Klarstellung zur optionalen Festlegung von Profilen fiir Masterstudiengidnge (§ 4 Abs. 1
Satz 4 SachStudAkkVO). Die bisherige Praxis wird lediglich erlauternd bekraftigt.

¢ Klarstellung zu Ausnahmeféllen fiir den Nachweis berufspraktischer Erfahrung beim Zu-
gang zu weiterbildenden Masterstudiengangen (§ 5 Abs. 1 Satz 3 SachStudAkkVO). Die bis-
herige Praxis wird lediglich erlduternd bekraftigt.

¢ Klarstellung, dass Qualifikationsziele und angestrebte Lernergebnisse offentlich zugang-
lich sein miissen (§ 11 Abs. 1 SachStudAkkVO0). Dies ist selbstverstdndlich.

¢ Bachelorstudienginge konnen auch eine kiinstlerische Qualifizierung vermitteln (§ 11
Abs. 3 SachStudAkkVO). Dies ist fiir die TU Dresden nicht relevant.

e Verschiedene Informationen zu Studiengingen sind dokumentiert und veroffentlicht (§ 12
Abs. 2 SachStudAkkVO). Dies ist selbstverstandlich.

e Ergdnzung von Regelungen fiir duale Studiengdnge (§ 12 Abs. 8 SachStudAkkVO). An der
TU Dresden wird lediglich der Bachelorstudiengang Hebammenkunde (B.Sc.) als dualer
Studiengang durchgefiihrt. Dieser entspricht den geforderten Kriterien.

e Beriicksichtigung von Konzepten zur Diversitdat und Umsetzung auf Ebene der Studien-
gange (§ 15 SachStudAkkVO0). Die Erweiterung der Konzepte zur Geschlechtergerechtig-
keit und Chancengleichheit um die Aspekte von Diversitit ist nachvollziehbar. Kiinftig ist
noch starker darauf zu achten, dass diese Konzepte auch in den Studiengdngen umgesetzt
werden und dass diese Umsetzung auch in der Studiengangsevaluation iiberpriift wird.

o Klarstellung in den Uberschriften, dass die §§ 17 und 18 SiachStudAKkVO fiir systemakkre-
ditierte Hochschulen gelten. Dies ist nachvollziehbar.

e Ersetzung des , Leitbild fiir die Lehre“ durch ,zentrale Bildungsziele fiir die Lehre” (§ 17
Abs. 1 Satz 1 SachStudAkkVO0). Nachdem der Begriff der Lehrverfassung zugunsten eines
Leitbildes aufgegeben wurde, war nunmehr eine weitere Reduzierung der Anforderungen
sinnvoll, um allen Hochschulen gerecht zu werden. Die TU Dresden hat mit dem Lehrleit-
bild auch kiinftig die Anforderungen erfiillt, wenngleich sichergestellt werden muss, dass
sich das Lehrleitbild auch i.S.v. § 17 Abs. 1 Satz 1 SichStudAKkVO in den Curricula der Stu-
diengange widerspiegelt.

e Klarstellung, dass bei der regelmafdigen Bewertung der Studiengédnge durch Studierende
sowohl hochschulinterne als auch hochschulexterne Studierende einbezogen werden miis-
sen (§ 18 Abs. 1 Satz 1 SachStudAkkVO0). Die TU Dresden beteiligt regelméafiig externe stu-
dentische Gutachter:innen und nutzt dazu den Studentischen Akkreditierungspool.

o Anderung des Zugangs der Entscheidungen des Akkreditierungsrates: er erstellt kiinftig
elektronische Bescheide (§ 22 Abs. 2 SichStudAkkVO0). Das ist zeitgemaf3.

o Anderungen von Verfahrensregeln fiir die Programm- und Systemakkreditierung zur
Durchfithrung von Begehungen im Regelfall vor Ort und Moglichkeiten fiir Ausnahmen
(§ 24 Abs. 5 SachStudAkkVO) und der Moglichkeit der Vereinbarung weiterer Verfahrens-
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schritte zwischen Hochschule und Agentur (§ 25 Abs. 6 SichStudAkkV0). Diese Regelun-
gen sind erst flir das nachste Systemakkreditierungsverfahren der TU Dresden relevant
und zudem unproblematisch.

¢ Regelungen zum nahtlosen Anschluss und zu vorlaufigen Akkreditierungen fiir die Dauer
der Verwaltungsverfahren (§ 26 Abs. 2 Satz 1 ff. SachStudAkkVO). Diese Regelungen die-
nen insbesondere der Sicherstellung nahtloser Akkreditierungen trotz Verfahrensstaus im
Akkreditierungsrat.

¢ Einfiihrung einer Genehmigungspflicht fiir Biindelakkreditierungen durch den Akkreditie-
rungsrat (§ 30 Abs. 2 SachStudAkkVO). Die Genehmigungspflicht betrifft nur Programmak-
kreditierungen, da durch die Ergdnzung in § 17 Abs. 1 Satz 7 SachStudAkkVO fiir system-
akkreditierte Hochschulen nur der erste Absatz des § 30 SachStudAkkVO anzuwenden ist
und damit die neue Genehmigungspflicht fiir Biindel fiir die TU Dresden entfallt.

Folgende Vorschlage sind kritisch zu sehen:

§ 37 Ubergangsvorschriften

« Die sofortige Geltung der Anderung von § 7 hitte zur Folge, dass samtliche zehntausende
Modulbeschreibungen der TUD bis 1. August 2025 iiberarbeitet und in einem férmlichen
Satzungsverfahren - partiell mit ministerieller oder kirchlicher Beteiligung — angepasst
werden miissten (oder materiell rechtswidrig waren). Unabhédngig von der unrealistischen
zeitlichen Vorgabe ware der dafiir erforderliche Mehraufwand nicht zu leisten. Es ist eine
angemessene Ubergangsfrist zu erginzen, deren Dauer die vom SachsHSG vorgeschriebe-
nen Verfahren und Beteiligungen berticksichtigt.

¢ Angleichung der Geltungszeitrdume und Fristen der internen Akkreditierung an die Pro-
grammakkreditierung (§ 17 Abs. 1 Satz 5 SachStudAkkVO) und Ubernahme der Regelun-
gen zur Bildung von Biindeln auch fiir interne Akkreditierungsverfahren von systemakkre-
ditierten Hochschulen (§ 17 Abs. 1 Satz 7 SachStudAkkVO): Bisher waren die systemak-
kreditierten Hochschulen frei diese Fristen festzulegen, da die Qualititsmanagementsys-
teme gemafs § 17 Abs. 1 Satz 3 SachStudAkkVO nur die Teile 2 und 3 der
SachStudAkkVO umsetzen miissen, die die formalen und fachlich-inhaltlichen Kriterien
vorgeben. Teil 4 (Verfahrensregeln fiir die Programm- und Systemakkreditierung) war da-
gegen durch die systemakkreditierten Hochschulen nicht verpflichtend umzusetzen, so-
dass ein grofder Gestaltungsspielraum in der Ausgestaltung der internen Verfahren be-
stand. Dieser Spielraum wird nun weiter eingeengt, wenn die Hochschulen Geltungszeit-
raume und Fristen in entsprechender Anwendung der §§ 26 und 27 SachStudAkkVO Best-
immungen treffen. Dem nachfolgenden Satz 6 zufolge konnen nur kiirzere Geltungszeit-
raume und Fristen festgelegt werden.

¢ Klarstellung, dass die formalen Kriterien auch durch eigene Prozesse sichergestellt und
dokumentiert werden konnen (§ 18 Abs. 1 Satz 1 SachStudAkkVO). Laut Begriindung soll
klargestellt werden, , dass die Hochschule die Erfiillung der formalen Kriterien eigenstan-
dig im Rahmen ihres Qualititsmanagementsystems feststellen und der Akkreditierung zu-
grunde legen kann. Bei der Bewertung der fachlich-inhaltlichen Kriterien sind hingegen
die in § 18 Absatz 1 Satz 1 genannten Gruppen heranzuziehen.” Dies entspricht der
Spruchpraxis des Akkreditierungsrates, die durchaus kritisch zu bewerten ist: Der Akkre-
ditierungsrat spricht regelméafdig die Auflage aus, dass der Priifauftrag der externen Gut-
achter:innen samtliche fachlich-inhaltlichen Kriterien der SachStudAkkVO umfassen muss.
Dies widerspricht allerdings der Begriindung zur MRVO, wo die Aspekte, die entsprechend
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Standard 1.9 der European Standards and Guidelines for Quality Assurance in the Euro-
pean Higher Education Area aufgezahlt werden: ,Die Aktualitit der Studiengénge, sich ver-
andernde gesellschaftliche Bediirfnisse, Arbeitsaufwand der Studierenden, Studienver-
laufe und Abschliisse, Effektivitit der Priifungsverfahren, Erwartungen und Bediirfnisse
der Studierenden, Lernumgebung und Betreuungsangebote®. Aus dieser Aufzahlung kann
jedoch nicht geschlussfolgert werden, dass samtliche fachlich-inhaltliche Kriterien durch
die externen Gutachter:innen gepriift werden miissen.

e Erweiterung der Moglichkeiten fiir die aufserordentliche Verlangerung von Geltungszeit-
raumen einer Akkreditierung (§ 26 Abs. 3 SachStudAkkVO). Grundsatzlich ist die Erweite-
rung zu begriifien. Da die systemakkreditierten Hochschulen an die bisherigen Regelun-
gen des § 26 SachStudAkkVO nicht gebunden waren, ist die Einschrankung jedoch nachtei-
lig, da die systemakkreditierten Hochschulen die Regelungen fiir Fristverlangerung der
Programmakkreditierung iibernehmen miissen. Insbesondere wird eine Fristverlangerung
zur Bildung von Biindelakkreditierungen und Angleichung von Fristen der Einzelstudien-
gange ermoglicht. Fiir die TU Dresden koénnte diese Fristangleichungsmoglichkeit fiir die
Wiederanndherung der Fristen von konsekutiven Bachelor- und Masterstudiengdngen
oder thematisch naheliegenden Studiengangen hilfreich sein. Problematisch kénnte jedoch
sein, dass die Fristverldngerung auf einen Zeitraum von zwei Jahren beschrankt ist und
fraglich bleibt, ob der Wortlaut ,,im Fall einer Programmakkreditierung” in § 26 Abs. 3 Satz
1 Nr. 1 SachStudAKkVO einer Fristverlangerung zur Biindelbildung in internen Verfahren
systemakkreditierter Hochschulen offensteht, wenn laut § 17 Abs. 1 Nr. 5
SachsStudAkkVO Bestimmungen zu Fristen in entsprechender Anwendung der §§ 26 und
27 SachsStudAkkVO zu treffen sind.

Zu folgenden weiteren Aspekten werden keine Anderungen vorgeschlagen, eine Weiterentwick-
lung sollte dennoch angeregt werden:

§ 7 Modularisierung

Zu Absatz 2: Bei der Aufziahlung der Bestandteile einer Modulbeschreibung sollten ange-
strebte Lernergebnisse und Studieninhalte des Moduls voneinander getrennt werden, um
eine Kompetenzorientierung der Modulkonzeption zu unterstiitzen und die behandelten
Inhalte von den zu erwerbenden Kompetenzen bzw. angestrebten Lernergebnissen (und
damit zusammenhédngenden Handlungen) klarer abzugrenzen.

§ 15 Diversitit, Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich

Bis 2020 wurde auf Grundlage der Kriterien fiir die Akkreditierung von Studiengdngen im
Rahmen der Bewertung der Studierbarkeit bzw. des Priifungssystems eine Priifung der
Nachteilsausgleiche vorgesehen. Dies wurde mit der Neuordnung des Akkreditierungssys-
tems in die Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Férderung der Chancengleich-
heiti.S.v. § 15 SachsStudAkkVO, integriert und in einen hochschuliibergreifenden Zusam-
menhang gestellt. Im Ergebnis wird damit aber auf die Priifung von Nachteilsausgleichsre-
gelungen verzichtet, wihrend die Konzepte bereits bisher in den Kriterien fir die Akkredi-
tierung von Studiengingen gefordert waren. Eine Aufziahlung von Beispielen fiir die spezi-
fischen Lebenslagen (Studierende mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, Studierende
mit Kindern, internationale Studierende, Studierende mit Migrationshintergrund
und/oder aus sogenannten bildungsfernen Schichten) wird nicht mehr angefiigt. Die Auf-
zahlung von Beispielen hat verdeutlicht, welch vielféltige Gruppen Beriicksichtigung fin-
den sollten und konnte weiterhin aufgefiihrt werden. Als inkonsistent ist der Titel von §
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15 SachStudAkkVO anzusehen, wenn Nachteilsausgleiche im engeren Sinne nicht mehr ge-
priift werden. Er sollte in ,Diversitét, Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit”
gedndert werden.

Dartiber hinaus sollte es fiir systemakkreditierte Hochschulen geniigen, wenn im Sys-
temakkreditierungsverfahren tiberpriift wird, ob Konzepte zur Berticksichtigung von
Diversitat, zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Férderung der Chancengleichheit von
Studierenden in besonderen Lebenslagen existieren und auf der Ebene der Studiengdnge
umgesetzt werden. Diese Konzepte sind in der Regel studiengangsiibergreifend, sodass
ihre Existenz, Tauglichkeit und Umsetzung auf Studiengangsebene nur einmalig bestatigt
werden miisse. Die Priifung auf Studiengangsebene sollte auf Verfahren der Programmak-
kreditierung beschrankt werden.

§ 16 Sonderregelungen fiir Joint-Programme

Ergdnzend zu den Ausfithrungen zu § 10 SachStudAkkVO ist anzumerken, dass nicht nach-
vollziehbar ist, warum mit § 16 Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 SachStudAkkVO die Umsetzung der ,,in
§ 17 genannten Mafsnahmen“ notwendig ist. Fiir systemakkreditierte Hochschulen ist die
Umsetzung von § 17 SachStudAkkVO auch unabhéngig von Joint-Programmen notwendig.
Dies erfordert keine Sonderregelung in § 16 SachStudAkkVO. Fiir Hochschulen, die nicht
systemakkreditiert sind, wére § 17 SachStudAkkVO dann allerdings im Kontext der Joint-
Degree-Programme umzusetzen. Dies ist widerspriichlich, wenn § 17 SachsStudAkkVO ex-
plizit nur durch systemakkreditierte Hochschulen umzusetzen ist.

§ 18 Mafnahmen zur Umsetzung des Qualititsmanagementkonzepts

Aus dem Wortlaut zu Abs. § 18 Abs. 2 SachsStudAkkVO zu theologischen Studiengingen
konnte geschlussfolgert werden, dass nur theologische Teilstudiengiange in Kombinations-
studiengidngen (bzw. Kombinationsfacher) von den diesbeziiglichen Regelungen umfasst
sind. Dabei sollte klargestellt werden, dass dabei auch Einzelstudiengénge (,,1-Fach-Ba-
chelor®, ,,1-Fach-Master“) adressiert sind.

Universitat Leipzig

Die Universitat Leipzig hat zwei Anmerkungen im Abgleich zwischen novellierter MRVO
und Anderungsfassung der SachsStudAkkVO, die landesseitig gepriift werden sollten:

e In§10 Abs. 1 SachsStudAkkVO wird der Satz 2 i.S. der Anderung der MRVO neu einge-
fiigt. Der ebenfalls in der MRVO befindliche neue Satz 3 ,Die Umsetzung der Kriterien
von Absatz 1 Nummer 1 bis 5 wird gepriift.“ fehlt in der Anderung der
SachsStudAkkVO. Dies ist insofern von besonderer Bedeutung, als dass die Uberprii-
fung der Kriterien fiir Joint Programmes genuiner Teil der Akkreditierung von Studien-
gdngen nach European Approach ist bzw. die Einhaltung der Kriterien sichergestellt
sein muss, um eine Anerkennung der (Programm-)Akkreditierung durch den Akkredi-
tierungsrat zu gewahrleisten. Da die benannten Kriterien in der SachsStudAkkVO im
Vergleich zur MRVO in einem gesonderten Absatz aufgefiihrt werden, konnte eine Ent-
sprechung in folgender Formulierung erfolgen: ,Die Umsetzung der Kriterien von § 10
Absatz 2 Nummer 1 bis 5 wird geprift.”.

e Derneue § 24 Abs. 6 SachsStudAkkVO verwendet eine andere Formulierung als die
MRVO, fiir die wir vorschlagen auf die Formulierung der MRVO zuriickzugreifen. Die
SachsStudAkkVO spricht davon, dass in einem gesonderten Verfahrensschritt mit der
Agentur mogliche Auflagen des Akkreditierungsrats vermieden werden sollen, die
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MRVO setzt an gleicher Stelle den Fokus auf die Behebung von Monita, die in Vorschla-
gen von Auflagen der Agentur ausgedriickt werden. Im Sinne handlungsfahiger QM-
Systeme ist aus Sicht der Universitat Leipzig der Fokus auf die Behebung von Mangeln
der blofden Vermeidung moglicher Auflagen vorzuziehen.
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